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Sadržaj:
1. ODNOS PREMA MANJINAMA POTVRDA JE DEMOKRATSKE ZRELOSTI


Interview: Stipe Mesić, predsjednik Republike Hrvatske


Razgovarao Stojan Obradović

Povodom usvajanja Ustavnog zakona o manjinama koji je u domaćoj ali i međunarodnoj javnosti izazvao veliku pozornost predsjednik RH Stipe Mesić ekskluzivno je dao interview za STININ edukativno-informativni servis za prava nacionalnih manjina i međuetničku toleranciju.


Predsjednik Mesić u interviewu ocjenjuje da je odnos prema manjinama potvrda demokratske zrelosti jedne zemlje te izražava zadovoljstvo što je Ustavni zakon usvojen ali i upozorava da sama saborska rasprava o tom zakonu nije bila nešto čime bi se demokratska javnost mogla ponositi.

Ističući da manjine nisu razlog za strah, već bogatstvo koje treba štiti predsjednik Mesić poziva demokratsku javnost, te posebno političare, da daju svoj puni doprinos razvoju demokratske prakse i duha tolerancije koji podupiru takva shvaćanja.

2. ZAŠTO I KAKVO POLITIČKO PREDSTAVLJANJE MANJINA

Dr. Siniša Tatalović

Političko predstavljanje etničkih manjina, koje je u značajnoj mjeri obilježilo usvajanje hrvatskog ustavnog zakona o pravima nacionalnih manjina stalan su izazov i u zemljama s bogatim demokratskim tradicijama. Politička praksa pokazuje da individualna politička prava nisu uvijek dovoljna da na pravi način predstave etničke razlike. S toga posebno političko predstavljanje etničkih manjina nije samo po sebi neliberalno i retrogradno kako to neki žele prikazati već je u nekim okolnostima i nužno.

3. TOLERANCIJA POČINJE KADA PRIZNAMO PREDRASUDE

Interview: Milica Pešić, direktorica Media Diversity Instituta u Londonu (Institut za medije i različitost).

Razgovarao Stojan Obradović
U zemljama koje su prošle kroz etničke konflikte kao što je to područje bivše Jugoslavije mediji bi trebali odigrati ključnu ulogu u promoviranju tolerancije i cjelovitoj transformaciji ovih društva od političkih prema građanskim. Istraživanja, međutim, pokazuju da mediji još nisu osposobljeni za takvu ulogu te da je govor mržnje u njima još uvijek normalna pojava, a etničke različitosti uvijek i potencijalan izvor nepremostivih političkih razlika i sukoba. Za prevladavanje ovih stereotipa i predrasuda važan je proces stalne i temeljite edukacije novinara te izgrađivanje profesionalnih standarda i pravila.

4. NAŠ JE CILJ DA ROMI SUDJELUJU U STVARANJU SVOJE BUDUĆNOSTI 

Interview: dr. Ante Simonić, potpredsjednik Vlade RH

Razgovarao Branko Galić
Vlada je za kraj godine najavila izradu dokumenta radno nazvanog Strategija za Rome od kojeg se očekuje da će definirati zadatke države u rješavanju problema Roma. Kako kaže dr.Simonić, oni koji rade na ovoj nacionalnoj strategiji očekuju i aktivni doprinos Roma u rješavanju njihovih problema.  On ističe problem podijeljenosti Roma na njihovih 20-ak udruga ali ističe i optimizam da će oni morati pokazati međusobnu kooperativnost i vjerodostojnost pred vlastitim zajednicama na što će ih potaći ozbiljne namjere Vlade da se niz problema Roma - korak po korak - riješe.
5. STRATEGIJA ZA ROME BEZ ROMA

Interview: Kasum Cana, predsjednik Centra za kulturu Roma u Zagrebu


Razgovarao: Goran Vežić
Kasum Cana, predsjednik Centra za kulturu Roma u Zagrebu, zamjera Vladi što nedovoljno konzultira Rome u procesu izrade nacionalne strategije za njih. Cana zamjera i Gradu Zagrebu na sporosti oko osiguravanja prostora za romski Centar za kulturu. Osnovnu zamjerku Romima - njihovu rascjepkanost u dvadesetak udruga - Cana smatra da će se prevladati na proljeće osnivanjem jedinstvenog foruma Roma u Hrvatskoj.
6. NEMA OPRAVDANJA ZA SEGREGACIJU

Interview: Bojan Munjin, voditelj Odijela za civilno društvo Hrvatskog helsinškog odbora

Razgoarao: Stojan Obradovic
Općinski sud u Čakovcu donio je (nepravomoćnu) presudu kojom se odbija tužba roditelja romske djece zbog segregacije.No bez obzira na konačan ishod, ovaj slučaj je važan jer pokazuje da jača borba za poboljšanje stausa Roma u društvu. To je teška i duga borba (i u drugim evropskim zemljama), ali stalnim držanjem tih problema u žiži javnosti, te pritiskom kroz institucije sistema stvari se na duži rok ipak mogu promjeniti.

7. English Summary
________________________

1. ODNOS PREMA MANJINAMA POTVRDA JE DEMOKRATSKE ZRELOSTI


Interview: Stipe Mesić, predsjednik Republike Hrvatske


Razgovarao Stojan Obradović

Usvajanje Ustavnog zakona o manjinama umjesto da bude jedna od potvrda demokratskog napretka i zrelosti Hrvatske koja je kvalificira za euroatlantske integracije postao je predmet oštrih političkih suprotstavljanja između predstavnika manjina i predstavnika Vlade. Što je tome uzrok i zašto aktualna vlast, po mnogim mišljenjima, zauzima tako krut stav prema pitanju manjinskih prava?


-Pa sigurno da je odnos prema manjinama jedna od potvrda zrelosti demokracije jedne zemlje, a moje je stajalište već odavno poznato. Manjine trebaju biti naš most suradnje, a ne razlog za mijenjanje granica. Također držim da danas u Hrvatskoj ne treba i ne smije biti straha od nacionalnih manjina, one mogu biti samo naše bogatstvo. Što se pak tiče stava aktualne vlasti prema manjinama, mislim da je u svakom pregovoru potrebna doza razumijevanja i kompromisa, dogovor je dobar ukoliko su obje strane zadovoljne, iako. moramo biti pošteni i priznati, nikada ne mogu svi biti jednako zadovoljni. Ipak, kao što vidite, Hrvatski je sabor usvojio Ustavni zakon i to s brojem glasova većim od potrebnog (115) i sa 5 protiv. No u svakom slučaju mogu to samo pozdraviti, no na žalost saborska rasprava nije bila nešto s čime bi se demokratska javnost trebala ponositi. No na žalost, nije samo naša javnost registrirala tu raspravu. Registrirali su je zasigurno i u međunarodnoj javnosti.

Koje bi po vašem mišljenju bili ključni demokratske standardi i principi koje bi trebalo ispoštivati pri usvajanju jednog ovakvog temeljenog zakona koji regulira osnovna manjinska prava?


-Najbitnije je shvatiti da manjine nisu prijetnja, već da su i one ranjiva grupa koja treba zaštitu. Također, manjinama se treba baviti ne samo jer nas na to obvezuje Europa i njeni standardi, i ne samo u određenom političkom trenutku da bi se skupilo političke bodove, već kontinuirano. 

Nedavno sam na predavanju u Europskom domu rekao da Europsku uniju možemo zamisliti da je to klub sa svojim pravilima ponašanja, dakle ukoliko želimo ući moramo se ponašati isto kao i ostali u tom klubu, moramo postati slični njima.


Kakve su reakcije međunarodnih čimbenika na probleme sa usvajanjem Ustavnog zakona o manjinama i u kojoj mjeri ovi problemi utiču na međunarodni ugled i poziciju Hrvatske?


-Sigurno je da ovi problemi ne pridonose povećanju ugleda Hrvatske na međunarodnoj političkoj sceni. Uostalom svi znamo da poruke međunarodne zajednice uglavnom sadržavaju iste činjenice, priključenje Hrvatske EU-u ovisi o njoj samoj i o tempu rješavanja problema kao što su povratak izbjeglica, zakon o manjinama i  suradnja s Haškim sudom. Naravno, znamo da Hrvatska, u usporedbi s nekim državama koje su kandidati za priključenje, ima bolje parametre, ali svejedno, moramo riješiti određene probleme i što se prije suočimo s njima prije ćemo ih i riješiti. 


Usvajanje samog Ustavnog zakon o pravima nacionalnih manjina tek je prvi korak, a njegova implementacija u praksi nije jednostavna i laka. Što učiniti da se osigura što potpunija primjena tog temeljenog zakona, ali i drugih zakona koji se odnose na manjinsku problematiku (jezik, obrazovanje)?


-Država treba profunkcionirati kao pravna država, ali isto tako moramo se naučiti slušati druge i drugačije, kroz medije se treba učiti toleranciji. Dakle, ne samo država, nego i svaki pojedinac mora učiniti jedan korak više, uložiti više napora. Jasno je da je to jednostavnije kazati nego provesti i jasno je da je to dugoročan projekt koji neće tako brzo pokazati rezultate ali kao što znamo i najduži put počinje prvim korakom i njega je ponekad teško napraviti. 


Iako se pripremamo za evropske integracije pa se nastoji usvojiti i zakon visokih evropskih demokratskih standarda činjenica je da smo u svakodnevnom životu suočeni s pojavama segregacije i diskriminacije manjina, etničkom netolerancijom, govorom mržnje... Na koji način se demokratska javnost tome može i mora suprotstaviti? Na koji bi način u borbi protiv toga mogli sudjelovati sami političari?


-Demokratska javnost i političari trebaju biti glasniji u promoviranju demokratskih načela, i trebaju jasno osuditi sve nedemokratske pojave. Jasno, ponekad nekim političarima to nije oportuno zbog vlastitog biračkog tijela. Demokraciji se učimo svi jer nitko se kao demokrat ne rađa. No, u demokratskim procesima političari moraju prednjačiti. 


Kako u tome mogu pomoći mediji?


-Naravno da se i mediji moraju uključiti u edukaciju stanovništva. No na žalost svjedoci smo da mediji ponekad više raspiruju mržnju nego što pozivaju na toleranciju. No isto tako, mediji su odraz stanja u društvu. Dakle, opet moram reći, svi zajedno i političari i mediji i sami građani moramo uložiti više napora i moramo ponekad biti idealisti koji teže savršenstvu da bi se tako svojevrsnom interakcijom demokratiziralo cijelo društvo. 


Uopće, na području zemalja nastalih raspadom bivše Jugoslavije kao posljedica ratnih sukoba i etničkih konflikata (i naravno ideologija koje su u te sukobe vodile) ideja multietničkog društva, međuetnička tolerancija, multikulturalizam su velikoj krizi i u prosječnoj svijesti doživljavaju se kao nešto neprirodno i konfliktno. Na koji način društva pogođena tim "sindromom" to mogu prevladati? Kako razvijati shvaćanje da manjine nisu balast nego prednost nekog društva?

-Na žalost nemam nekakvo univerzalno rješenje za ove probleme osim što i dalje mogu i moram pozivati da trebamo znati slušati jedni druge, razvijati toleranciju, održavati dijalog i boriti se snagom argumenata, a ne šaka – da ne kažem nešto drastičnije.


Premda su nacionalne manjine u tranzicijskim zemljama posebno onima koje su prošle kroz sukobe suočene s mnogim problemima u borbi za svoja prava i same su te manjine znale biti instrumentalizirane i zloupotrebljene u izazivanju konflikta. Kako razvijati manjinske posebnosti i prava, a izbjeći zamku "manjinskog" ekstremizma? 


-Upravo davanjem prostora za dijalog, znači slušanjem druge - “manjinske” strane. Jer ako ih mi kao većina ne budemo mogli ili htjeli slušati, obratit će se drugima koji, kako i sami znamo iz nedavne prošlosti, neće biti konstruktivni. S obzirom da su i pripadnici manjina građani Hrvatske i ljudi koji pridonose njenom boljitku, znači one su dio nas i našeg društva i naravno da žele da Hrvatska bude prosperitetna država sretnih ljudi. 

Često se ističe da manjine, prije nego izvor sukoba, mogu biti mostovi suradnje. Kako od manjina kao faktora "nestabilnosti" učiniti mostove suradnje prema susjedima?


-Manjine moraju postati most suradnje među narodima i državama, a ne uzrokom razmirica. Držim da je individualizacija krivnje civilizacijski doseg. Narode i manjine se često puta u povijesti, pa i novijoj, kolektivno optuživalo za prijestupe pojedinaca ili skupina. Taj pristup moramo i možemo prevladati samo individualizacijom krivnje. 

Da li zemlje u regiji mogu organizirati međusobnu suradnju kada su manjine u pitanju? Mogu li nekim zajedničkim standardima i sporazumima podignuti nivo zaštite i sigurnosti manjina i tako doprinijeti ukupnoj stabilnosti u regiji?


-Pa sigurno da mogu i mislim da smo na dobrom putu. Možda se taj proces čini sporim, ali najbitnije je da je proces ipak pokrenut. 

2. DA LI I KAKVO POLITIČKO PREDSTAVLJANJE MANJINA?

Dr. Siniša Tatalović
U Europskim državama danas živi preko 200 milijuna pripadnika etničkih manjina, a taj je broj zbog migracija u stalnom porastu. Zbog toga, u europskim državama s dugom demokratskom tradicijom, a posebno u onima u tranziciji, postavlja se pitanje: Da li i na koji način osigurati političko predstavljanje etničkih manjina? Takve rasprave, trenutno se vode u i Hrvatskoj u prigodi donošenja novog ustavnog zakona o nacionalnim manjinama. U odnosu na ovo pitanje, demokratska tradicija ukazuje, da nepristranost procedure odlučivanja podrazumijeva, između ostalog, da se interesi i perspektive etničkih manjina trebaju saslušati i uzeti u obzir. Da bi se to postiglo, standardna politička prava koja pružaju opća prava građanstva su očigledno od ključne važnosti. Kada pripadnici etničke manjine imaju biračko i pravo kandidiranja, političkog organiziranja i javnog zastupanja svojih interesa, to je obično dovoljno da bi se osiguralo da će biti saslušani na pravedan način. To uglavnom i nije sporno, jer ova prava manjinama osiguravaju sve demokratske zemlje. Međutim, upravo kao što su ponekad individualna građanska prava nedovoljna za pravedno prilagođavanje grupnih razlika, tako su individualna politička prava u nekim slučajevima nedovoljna da na pravedan način predstave etničke razlike. Politička praksa pokazuje da različite grupe ostaju u značajnoj mjeri nedovoljno zastupljene u zakonodavnim tijelima, unatoč nepostojanju bile kakvih zakonskih ograničenja političkih prava za njihove individualne pripadnike. Na primjer, Afroamerikanci čine 12,4% stanovništva u Sjedinjenim Američkim Državama, ali imaju samo 1,4% svih izbornih mjesta, dok Hispanoamerikanci čine 8% stanovništva, ali imaju samo 0,8 svih izbornih mjesta u državi. 

Nedovoljna zastupljenost nije samo problem etničkih ili rasnih manjina. Na primjer, žene u Kanadi čine preko 50% stanovništva, ali imaju samo 13% mjesta u federalnim zakonodavnim tijelima. Mnoge zapadne demokracije su čak i lošije u postizanju političke zastupljenosti žene. Tome ne pomažu ni suze zagovornika ženskih prava. Kao uzrok podzastupljenosti etničkih i drugih manjina, mnogi autori vide u izbornom i zakonodavnom procesu koji, unatoč dobrim željama, ne omogućava predstavljanje etničkih raznolikosti stanovništva. To vodi prema povećanom interesu za ideju da određeni broj mjesta u zakonodavnim i tijelima lokalne vlasti treba biti rezerviran za pripadnike etničkih manjina i drugih potencijalno ugroženih grupa. U Sjedinjenim Američkim Državama, ali i nekim drugim državama zapadne demokracije, to se pokušava postići izmjenama izbornih jedinica, odnosno promjenama granica izbornih jedinica kako bi se stvorila područja u kojima su većina Afroamerikanci ili Hispanici. Činjenica da Afroamerikanci čine većinu u pojedinim područjima ne jamči da će njihovi predstavnici biti izabrani, ali je jasno da je to namjera. Međutim, u osnovi to je vrlo ograničen mehanizam za prevladavanje nedovoljne zastupljenosti, jer promjene granica nisu dovoljne za manjine koje su teritorijalno razasute. 

Političko predstavljanje etničkih i drugih manjina nije po sebi neliberalno i retrogradno, kako to neki žele prikazati, inzistirajući na čisto građanskom predstavljanju. Ono je zapravo suglasno s mnogim osobinama postojećih predstavničkih sustava. Pored toga, postoje određene okolnosti u kojima je političko predstavljanje manjinskih interesa izuzetno potrebno. Tu se posebno misli na multietničke države, gdje ne postoji izrazita etnička većina ili države u kojima etničke i druge manjine čine značajan postotak u ukupnom stanovništvu. Neki smatraju da nedovoljna zastupljenost manjina može biti prevladana i bez pribjegavanja ideji zajamčenog predstavljanja. Na primjer, političke stranke mogu postati otvorenije, uklanjajući prepreke koje sprječavaju etničke i druge manjine, (ili žene) da postanu kandidati stranaka. No tu se pojavljuju problemi vezani za konkretni izborni sustav koji se primjenjuje u pojedinoj zemlji. U većini zapadnih država primjenjuje se većinski izborni sustav u kojem je jedan kandidat izabran u jednoj izbornoj jedinici, bez obzira na broj glasova koji je dobila njegova stranka na razini države. Razmjerni izborni sustav, nasuprot većinskom, omogućava da stranačka lista sadrži pripadnike etničkih i drugih manjina i žene. Razmjerni izborni sustav je pogodniji za političko predstavljanje manjina, jer čini nedovoljnu zastupljenost u kandidiranju vidljivijom i odgovornijom. U većinskom izbornom sustavu, ukoliko devetnaest od dvadeset izbornih jedinica izabere pripadnika većinskog naroda muškog spola, to izgleda kao nenamjeran ishod dvadeset nezavisnih odluka, od kojih nijedna nije nužno diskriminatorska ili isključiva. Ali, ukoliko neka stranka kandidira listu od dvadeset ljudi za izbore u razmjernom izbornom sustavu, na kojoj je samo jedna žena ili jedan pripadnik etničke manjine, njezina odluka da ne kandidira reprezentativniju izbornu listu je jasno namjerna. Zbog ovih i drugih razloga, izvjesno je da će razmjerni izborni sustav voditi do reprezentativnijih zakonodavnih tijela nego većinski izborni sustav. No, to još uvijek ne znači da će biti osigurano zadovoljavajuće političko predstavljanje etničkih manjina i da ne treba razmišljati o zagarantiranim mjestima u parlamentu i tijelima regionalne i lokalne vlasti. 

3. TOLERANCIJA POČINJE KADA PRIZNAMO PREDRASUDE

Interview: Milica Pešić, direktorica Media Diversity Instituta u Londonu (Institut za medije i različitost).

Razgovarao Stojan Obradović


Milica Pešić poznata je srpska novinarka koja se od samih početaka suprotstavljala Miloševićevom režimu i strašnim zloupotrebama medija u izražavanju ratnih sukoba. Jedna je od utemeljitelja Media Diversity Instituta koji između ostalog realizira brojne istraživačke i edukativne projekte vezane za razvoj profesionalnih novinarskih standarda u zemljama koje su prošle kroz etničke konflikte.


Zemlje bivše Jugoslavije koje su prošle kroz ratne sukobe i etničke konflikte u sklopu svoje ukupne demokratizacije moraju započeti proces prevladavanja govora mržnje i etničke netrpeljivosti. Kakvu ulogu u tome mogu i moraju igrati mediji?


-U svakom društvu, bilo da govorimo o onim sa razvijenom demokratijom, ili o onim gde demokratija tek 'pušta korenje' - mediji imaju nesporno važnu ulogu. Zapravo, tamo gde su institucije sistema već učvršćene, tamo gde postoji sistem vrednosti, tamo gde su odnosi među različitim društvenim grupama manje-više stabilni - mediji su, govorimo naravno o informativnim medijima, samo jedan od stožera demokratskih društava u tim zemljama. U zemljama gde se demokratski procesi tek uspostavljaju, gde demokratske institucije ili ne postoje uopšte ili postoje samo na papiru, ili su toliko fragilne da ih i gromoglasnija izjava nekog uzludelog nacionaliste može izmestiti iz ležista - mediji su jedini kontrolor vlasti i jedina spona između te vlasti i onih koji su tu vlast navodno demokratski birali. U zemljama jugo-istočne Evrope upravo je to slučaj. Dodamo li tome ratove iz 90-ih i ulogu koju su mediji tad igrali - naravno ne svi, no mnogi među onim najuticajnijim - podsticanja na sukob, koristeći mitove, legende, komadiće istorije, stereotipe, govor mržnje, do mere da je neko parafrazirao Klauzevica definišuci rat kao nastavak TV dnevnika oružanim putem - moj odgovor je kratak: da, mediji mogu i moraju od 'okrenu ćurak'. Ja ne tvrdim da mediji sami po sebi imaju moć - moć im daju oni koji ih koriste, da ne kazem kontrolišu. Dakle, obrnuto-proporcionalno, istu onu snagu i ubojitost koju je, recimo, TV Srbija imala kad je raspirivala mržnju prema drugima, drugojačijima - bilo da su oni bili druge vere, nacionalnosti, etnicitita, drugojačijeg političkog stanovišta - sad bi mogla da upotrebi, isti taj entuzijazam, energiju i volju a za promovisanje drugog i drugojačijeg kao izvora dobrobiti, i drugog i drugojačijeg koji donosi novi kvalitet, nove izazove, koji obogaćuje.

Nijedno od društava o kojima ovde govorimo - prostori bivše Jugoslavije - nije homogeno, ni u etničkom, ni u nacinalnom, ni u verskom, ni u socijalnom, političkom, ili kom god hoćete drugom smislu. Smatram da mediji - i to je ono sto mi pokušavamo kroz Media Diversity Institute (Institut za medije i različitosti) - treba samo da odraze tu šarolikost društava u kojima postoje i kojima se obraćaju. Umesto da nam govore šta treba da mislimo, mediji bi trebalo da nam samo ponude što vise činjenica, a mi ćemo onda, gledajući ih, slušajući ih, čitajući, da zaključujemo o stvarima i pojavama o kojima smo informisani.

Koji su problemi na putu transformacije medija trenutno najizraženiji?

-Ako pođemo od pretpostavke da mediji moraju postati ogledalo sredina kojima se obraćaju i u kojima postoje, forum gde će svaka zajednica, grupacija, unutar tog društva prepoznati sebe, forum gde će se mnogobrojne opcije, viđenja i argumenti ravnopravno sučeljavati - dakle, da bi mediji dobili takvu ulogu u novoformiranih državama i novouspostavljenim demokratijama - treba najpre da postoji politička volja da se takva uloga medija podstiče.

I, gotovo jednako bitno - svest među ljudima u medijima o sopstvenoj ulozi, značaju i mogućnostima. U tom smislu su podaci kojima mi u MDI raspolažemo gotovo poražavajuci. Recimo, prošle godine u Bosni je rađena anketa na temu koje informacije najviše interesuju građane, a koje im se zapravo nude. 80% anketiranih je izjavilo da ne želi više 'ni da vidi' političke informacije. Istovremeno, 80% sadržaja informativnih medija odnosi se na politiku. Kome se ovi mediji onda obraćaju? MDI organizuje često kurseve za novinare. Na Zapadu - uvek imamo bar tri kandidata na jedno mesto. U ovim krajevima - veoma je teško objasniti naročito onim iskusnijim urednicima - da je sasvim prirodno otići povremeno na seminar, kurs. Kao u medicini. Zamislite da doktor pošto diplomira nikad više ne otvori nijednu stručnu knjigu ili časopis!? Tako je i u novinarstvu. Reutersovi novinari npr. imaju redovne seminare, kurseve bar jednom u godinu dana. Nije to razmaženi Zapad. Ne, nego se stvari menjaju i u našem zanatu. 

Mi smo u početku radili uglavnom sa novinarima početnicima, stav nam je bio - oni su budući urednici, oni će menjati svet. No, ispostavilo se da i u međuvremenu treba živeti, a da 'vukovi' traju podugo. I da mlade kolege sveže-pridošle s nekog kursa gde su naučili nove štosove - dočekuju čuvenim 'obrisi žuto oko usta' pozdravom.

Tako smo mi odlučili da radimo i sa onima koji imaju moć odlučivanja o sadržaju informativnog materijala, dakle sa direktorima, glavnim urednicima, urednicima. Fascinantno je kad vam samouvereno kažu da je u njihovim kućama sve u redu, da su manjine dovoljno i na fer način 'pokrivene', da je ostavljen odgovarajući prostor ženama, da 'pa, koga interesuju manjine osim manjina'. Onda mi napravimo jedno veliko istraživanje - 10 zemalja, četiri sedmice analiziramo po dve najuticajnije novine u ovim sredinama... I šta dobijemo? Potpuno suprotno onome sto nam urednici tvrde: prečesto korišćenje kolektivnih odrednica - Četnici, Šiptari, Ustase, Cigani, šiptarski ekstremisti... Čitate novine na ovim prostorima i dobijate utisak da je uvredljivo imenovanje normalno i prihvatljivo.

Ovo je posebno slučaj sa prikazivanjem etničkih manjina - kad se o njihovim pripadnicima piše, gotovo uvek je to vezano za neki konflikt, čak kriminalnu aktivnost. a onda se, u velikom procentu opet, njihovo ponašanje generalizuju kao tipično za veće, čak i čitave etničke grupe. Mi smo istraživanje radili u novembru 2001., dakle pošto su svi konflikti završeni (osim onog u Makedoniji koji je još tad tinjao). Neverovatno je da posle onolike zloupotrebe medija tokom 90-ih koje je kulminiralo u bombardovanju jedne medijske kuće - slučaj bez presedana - kao da nismo mnogo naučili. A morali bi biti svesni da negativnim imenovanjem i ovakvim uopštavanjem podgrevaju i proizvode diskriminativno uverenje da su 'svi oni isti'.

No, put od one komunističke definicije novinara kao 'društveno-političkog radnika' preko glasnogovornika mržnje do novinara koji će pre svega kopati, kopati i kopati informacije, dok će 'konzumenti' tih informacija da donose, kako bi neki medijski stručnjaci rekli - informisane odluke, put je i dug i naporan. Za većinu, no, na sreću, ne i za sve. Govorimo o zemljama gde su civilna (građanska) društva tek 'zagrevaju za igru', gde je, kako jedan od velikih poznavalaca medija na ovim prostorima, profesor Peter Grass sa California State University, rekao - reč o političkim, a ne o građanskim društvima. Otuda, tvrdi on, na ovim prostorima preovlađuje tzv. partijska štampa, odnosno mediji koji prednost daju (svojim) ideološkim ubeđenjima u odnosu na informativnu pouzdanost.

Što utiče na to da mediji vrlo često umjesto da šire toleranciju postaju najznačajniji kanali širenja netolerancije i mržnje?

-Ima više razloga i neke sam već navela - ljudi koji vode medije često su nesvesni moć tih istih medija i više gledaju one 'gore' nego one 'dole' kad kreiraju uređivačku politiku. Potom, ti ljudi su upravo i odabrani da vode te medije od onih 'odozgo'... Pritom oni 'gore' još ne poseduju želju da vode svoje zajednice ka tolerantnijim odnosima, tolerantnijem diskursu. Sve je još uglavnom načelno - ako želimo u Savet Evrope, ako želimo u EU, ako želimo u druge međunarodne organizacije - postoje pravila koja se moraju poštovati. Jedno od njih je uvažavanje prava da se bude drugačiji, u etničkom, nacionalnom, kulturnom, političkom, seksualnom, ako hoćete, smislu. Mnogi su to shvatili na ovim prostorima i načelno prihvatili. Prihvatili, recimo, 'Okvire za poštovanje prava etničkih manjina'. No, to je na papiru. U praksi, mi još vidimo one druge po principu 'svi su oni isti'. Istraživanje koje sam već pomenula potvrđuje da je medijska slika o manjinama samo oblik u kome se ispoljava istinsko neprihvatanje različitosti. Zapravo, tolerantnost prema drugim etničkih grupama, počinje unutar 'moje' etničke grupe. Ako smo mi nekulturnih jedni prema drugima u svakodnevnom životu, u samousluzi, na pijaci, u autobusu, takvi smo i prema onima izvan 'svoje' grupe. S tim što s obzirom na blizu prošlost, osećamo kao da imamo čak vise prava da tu budemo nekulturni i netolerantni, jer to nam dođe kao istorijsko pravo. Tolerantnost počinje onde gde priznamo sebi da imamo predrasude prema drugima. Svako ih ima. Ja ih imam, vi ih imate... samo osvešćivanje te činjenice je taj prvi korak. U svakodnevnom životu, pa, dakle, i u medijima.

Koliko su mediji u tim državama profesionalno osposobljeni da se nose sa problemima govora mržnje, etničke netolerancije, neadekvatnog tretiranja etničkih manjina ect.?

-Očito nedovoljno. I oni državni i oni privatni. Oni prvi prolaze kroz bolan i dugotrajan proces tranzicije u javne servise, oni drugi često ne postoje zaista zarad informisanja građanstva, već zarad promovisanja vlasnika koji su često biznismeni čijem boljem imidžu doprinosi posedovanje makar novine, ako ne može televizije. Posedovanje medija je često način da se opere biznis, i u prenosnom i u bukvalnom značenju te reči.


Dakle, često nedostaje profesionalizam i jednima i drugima, tako da su naslovi tipa - 'Zagreb želi novo etničko čišćenje', 'Ulcinj letos ličio na Bangladeš', 'Hodža uvozio mudžahedine', da pomenem samo neke od naslova iz našeg istraživanja medijskog govora mržnje u ovom delu sveta - sasvim normalna pojava. Kad pogledate novine koje smo mi analizirali, a većina medija im sliči - u ogromnoj većini tekstova, skoro 90 odsto njih, etničke teme i akteri predstavljaju se "politički". To znači da se etničke razlike i dalje - nekoliko godina pošto su oružani sukobi završeni - medijski interpretiraju uglavnom kao da su potencijalni izvori političkih razlika i sukoba. Naše istraživanje pokazuje da je medijska diskriminacija često posledica otvorenog oslanjanja na stereotipe ili predrasude, ali često i novinarske prakse koja se smatra rutinskim, pa i profesionalnim načinom prikazivanja događaja.

Na koji način se medijima može pomoći da dobiju jednu pozitivnu ulogu u svladavanju tih problema? 

-Političari moraju da shvate da mediji ne postoje da bi služili njima, već građanima. S druge strane, ljudi u medijima moraju da imaju više samopouzdanja, a i samopoštovanja i okrenu se samo-regulaciji i svojoj pravoj ulozi. Naravno, da će uvek biti medija, kao i u najdemokratskijim društvima, koji će biti glasila mržnje, i to je jedna od cena slobodnog mišljenja, slobode štampe i pluralizma stavova. Ja nisam sigurna da mediji koji šire mržnju na ovim prostorima to rade sasvim svesno i kao stvar sopstvenog izbora. Vrlo često se to radi i iz ubeđenja da će loša vest brže i bolje prodati novine nego dobra vest. 

Koje novinarske standarde i pravila demokratskih društava bi bilo nužno što prije primijeniti u medijskom prostoru ovih država kako bi se spriječile učestale pojave govora mržnje?

-Povoljno bi bilo da svaka medijska kuća uspostavi svoj 'kućni red' - praktičan vodič za novinare koji bi na jednostavan i direktan način uputio novinare u način pisanja o ovim temama. To svaka novinarska kuća u tzv. razvijenom svetu ima. Ako dobijete posao sa BBC-jem, morate pažljivo pročitati taj vodič i obavezati se ugovorom da ćete ga poštovati. Dakle, pre nego što počnete da radite za BBC morate tačno da znate kako se piše o etničkim zajednicama, koje reči su dopuštene, terminologija, kako se piše o starijima, kako o deci, kako o ljudima sa određenim fizičkim ili mentalnim poremećajima, kako o punijima....Ne, nije ovde reč samo o tzv. političkoj korektnosti. Ovde je reč, kako je nedavno izjavila predstavnica BBC-ija o tome da se svako ko sluša/gleda BBC oseća delom ovog društva, jednako važan i poštovan kao svako drugi, kao manjina, kao većina.

I pošto sam ja pristalica samo-regulative, ja zaista hoću da verujem da smo mi novinari u stanju da brinemo o svojoj profesiji, da smo dovoljno odgovorni - dakle, mislim da bi određena tela, komisije, zovite ih kako hoćete, nezavisne od političkih centara moći, a poštovani od građanstva - mogli da preuzmu ulogu prosuditelja kad smo se mi novinari ogrešili o profesiju, pa dakle i o svoje 'konzumente' i da u tom smislu onda predlažu i sankcije, a koje bi sami mediji onda sprovodili. Uvredila sam svojim prilogom određenu osobu, ili grupu - sankcije moram da snosim.


Da li su u tom pogledu neophodna i neka zakonska rješenja ili se pak ta borba vodi drugim sredstvima?

-Dakle, ja sam za samo-regulativu, no zakoni mogu da pomognu u određenim okolnostima. Nekad su uvrede takvog karaktera da izvinjenje, ispravka ili suspenzija novinara nije dovoljna. Kao što ne bi bila ni u drugoj profesiji ako ste se krivično ogrešili o nekog. 

Na koji način spriječiti da mediji stvaraju negativne stereotipove o pojedinim etničkim zajednicama (npr. Romima)?


-Kao što sam rekla - obrazovanje novinara, stalno. Mi radimo kurseve za novinare koji se sastoje od najpraktičnijih uputstava, simuliranja određenih situacija do organizovanja susreta novinara i predstavnika ili pripadnika etničkih manjina. Znate, kad su strani novinari dolazili u Bosnu ne znajući da postoje 'Muslimani' i 'muslimani', da je dakle jedno nacionalna pripadnost, a drugo verska - mi smo se zgražavali nad njihovim neznanjem. Pravilo broj jedan - pre nego se upustiš u pisanje o jednoj etničkoj zajednici - upoznaj pripadnike te zajednice. Prosto!? Da, ali se retko radi. Isabel Fonseca, britanska spisateljica, provela je dve godine živeci sa Romima u Bugarskoj pre nego što je napisala svoju knjigu 'Zakopaj me stojeći'. Ona se tamo obračunava sa stereotipima o Romima poručujući isto - pre nego sudite, upoznajte ove ljude. Britanski tabloidi se masovno zgražavaju nad Romkinjama iz lstočne Evrope koje prose po londonskim ulicama sa sve bebama na dojkama. 'Kakav model ova majka može da bude svom detetu kad ga od malena uči da je prošnja nešto prihvatljivo?', 'Kako može ovako malo dete da iznese na ulicu?', najčešća su vajkanja na ovu temu. Isabel Fonseca pak navodi da majke Romkinje sa kojima je ona pričala smatraju da deca treba od malena da okuse stvarnost života, kao i da je za dete najzdravije kad je uvek sa majkom. Pritom, one ne mogu da se načude okrutnosti majki na Zapadu koje su u stanju da ostave dete sa nekim koga ni dete ni majka nisu nikad pre videli, a do koga su došli preko agencije u kojoj opet nikog ne znaju. Baby-seatovanje za Zapadni način je nešto nepojmljivo za romsku kulturu.


A što više znamo o nekom manje ćemo ga se plašiti, jer stereotipi i oni pozitivni i oni negativni, često su posledica neznanja i straha od nepoznatog, drugačijeg. 

Brojni su primjeri da mediji negativno ili neadekvatno tretiraju etničke manjine . No, na koji način, kakvim odnosom prema medijima i same te manjine odnosno njihovi predstavnici mogu doprinijeti da se ta situacija popravi i promjeni?

-Etničke manjine tradicionalno imaju strah od medija. I to s razlogom. Evo novinara - evo nevolje! Novinari treba da budu svesni toga. S druge strane, naročito organizacije koje se bave pitanjima etničkih manjina, ili su njihove asocijacije - moraju više da znaju o medijima. Mi radimo kurseve za NGO koje se bave ovim temama, s namerom da im pomognemo da bolje komuniciraju sa javnošću, a pre svega sa većinskim medijima. Dirljivo je koliko malo u ovim NGO znaju o prirodi medija i prirodi novinarskog posla. Dakle, s jedne strane novinari ne shvataju da ove organizacije i te kako mogu da budu dobar izvore dodatnih ili nedostajućih informacija, da ne govorim da mogu da donesu nove teme... S druge strane, iz NGO-a pošalju saopštenje osam strana dugo, u subotu uveče, listu koji uopšte nema nedeljno izdanje i onda se pitaju zašto se 'ni slovo' nije pojavilo o njima u novinama. Ja sam apsolutno svesna uglavnom veoma loše materijalne situacije u kojima se ove organizacije nalaze, no da bi se bolje komuniciralo sa medijima, ne treba mnogo para. Zapravo postoje priručnici, kursevi o tome kako se vodi javna kampanja, kako se piše saopštenje, kako se 'navodi' novinar na vašu vodenicu.

Nacionalni mediji poput državne televizije i radija imaju posebne emisije o etničkim manjinama i često se misli da je time apsolviran problem odgovarajućeg tretiranja manjinskih prava i problema u medijima. Da li su takvi programi dobrodošli i da li je takva praksa i na nacionalnim (javnim) televizijama i u zapadnim demokratskim državama ili takva praksa pokazuje jednu vrstu medijske getoizacije koju bi također trebalo mjenjati?

-Slažem se da to može nekad da znači određenu getoizaciju - i to sa obe strane: ostali programi onda misle da su namirili manjine jer ima jedan 'ćošak' za njih. Ako je pritom ta manjinska emisija na jeziku te manjine, a bez prevoda - onda je to dodatna getoizacija, jer kome se obraćaju ove emisije nego manjinama. Dakle, stereotipi o njima ostaju, a put do glavnih emisija je sužen, gotovo zatvoren. Opet, često su ljudi koji rade u ovim emisijama odabrani prema 'političkoj podobnosti', a ne prema profesionalnim kvalitetima, što samo onda dodatno stvara predstavu da su oni lošiji novinari pa samim tim i lošije zajednice. Programi na jezicima manjina ili prosto za manjine često se svode na igranje u folklornim odorama i spremanje tradicionalnih jela, pa se stvara još jedan stereotip a to je da manjine ništa drugo i ne rade nego igraju 'tradicionalne igre' i spremaju 'tradicionalne kolače'. To ne koristi manjinama. Naravno, ima izuzetaka od ovog pravila, i mislim da su emisije koje pravi Danijela Drastata na HTV-u taj izuzetak. Mlada žena, izuzetno obrazovana, veoma dobar novinar, radoznala, spremna da uči. No, jedna lasta ne čini proleće. Pogotovu ne na televiziji, gde uspeh jedne emisije ne zavisi samo od urednika već od gomile saradnika, snimatelja, reditelja. Britanski ITV je nedavno hteo da napravi 'pozitivnu priču' o britanskim Romima. Novinar je uradio relativno dobro svoj posao: istražio problem karavana, intervjuisao uglavnom prave ljude... No, slika koja je išla uz novinarski tekst govorila je suprotno - ponavljan je kadar jednog đubrišta koji je sugerisao da Romi gde god se pojave ostavljaju samo smeće. London Gypsy Unit, NGO koji se bavi UK Romima se žalio, ITV se izvinio, no šteta po Rome je ostala. 

Dakle, da, dobro je da postoje i programi za manjine (BBC recimo ima subotom ujutru program za Britance azijskog porekla, a nedavno je krenula i radio stanica Asian Network), no, ako želimo da znamo više o tim manjinama - onda te emisije moraju da budu prevođene na jezik većine. I - najbitnije - da budu profesionalno urađene. No, ako hoćemo da zaista budemo otvorena društva u kojima će se svako osećati kod kuće, a nema razloga da se etničke manjine ne osećaju tako, pogotovu ne u ovom delu Evrope - onda mora i tzv. mainstream, većinski program da bude otvoren prema manjinama. Samo kad se negde osećate kao kod kuće onda nećete da idete. Ako su Britanci toliko učinili za svoje manjine, čiji su pripadnici počeli da pristižu u Britaniju tek drugom polovinom 19-og veka, zašto onda to ne može i na prostorima bivše Jugoslavije gde brojne etničke zajednice postoje vekovima. Dakle, umesto što se o manjinama govori samo u političkom kontekstu, pred izbore i ratove, i umesto što se kriminalcima spominje nacionalnost samo kad dolaze iz neke manjine - televizije, naročito javne trebalo bi da i njih imaju u vidu kad kreiraju svoju 'news agendu'. Na kraju krajeva - svi smo mi u jednom ili drugom trenutku manjine. Vi ste manjina zato što ste jedini muškarac u svojoj redakciji. Ja sam manjina jer sam jedina samohrana majka u svojoj firmi, on je manjiina jer je jedini Rom u ovoj sobi... Da, dakle, za početak, svet vidimo očima onog drugog. Jer smo onom drugom mi drugi.

4. NAŠ JE CILJ DA ROMI SUDJELUJU U STVARANJU SVOJE BUDUĆNOSTI

Interview: dr. Ante Simonić, potpredsjednik Vlade RH

Razgovarao: Branko Galić

Vlada je za kraj godine najavila izradu dokumenta radno nazvanog Strategija za Rome od kojeg se očekuje da će definirati zadatke države u rješavanju problema Roma. Kako kaže dr.Simonić, oni koji rade na ovoj nacionalnoj strategiji očekuju i aktivni doprinos Roma u rješavanju njihovih problema. 
-Ja sam među onima koji pritišće, potiče, koji se osobno angažira da bi taj program, strategija kako je nazivamo, bila zgotovljena za kraj ove godine. Jasno, radi se o prvoj verziji koju će trebati dotjerivati. Ja sam u vladi 3,5 mjeseca i zatekao sam situaciju gdje se o tome pričalo, ali nije posao doveden u takvu fazu zgotovljenosti da bi bili zadovoljni. Tako da sam okupio sve za koje sam mislio da treba iz brojnih ministarstava, ključne ljude. Radi se o desetak ministarstava, od ministarstva zaštite okoliše do ministarstva obnove, ministarstva zdravstva, ministarstva obrazovanja, prosvjete, športa... Angažirano je i ministarstvo pravosuđa jer treba riješiti pitanja vlasništva zemljišta, sređivanja komunalija...

 
Program je golem. Naše želje su velike. Zatečenim stanjem nitko nije zadovoljan. Da bi odradili posao u nekom segmentu pomoći Romima shvatili smo da taj pojedinačni napor mora biti dio koordinirane šire općedruštvene akcije. Inače ćemo potrošiti puno vremena, puno novaca. Mnogi će raditi isti posao, a međusobno nećemo znati tko što radi, kakva ima iskustva. Cilj je bio ugledati se na one zemlje koje su ispred nas u organiziranoj pomoći romskoj populaciji. 

Imate li "snimku" postojećeg stanja među Romima?
- Primjerice, mi uopće ne znamo koliko Roma ima točno u Hrvatskoj. Službeni broj je negdje ispod 10 tisuća, ali mnogi govore da Roma ima preko 40, a možda i preko 50 tisuća. 

Romska populacija nije homogena. Tu je veći broj skupina romskog podrijetla koji govore potpuno različite jezike. One se međusobno uopće ne razumiju. Ne postoji, recimo, rječnik ili neka njihova knjiga, udžbenik. Oni su između sebe čak i politički podijeljene. Organizacijski neprijeporno žive u relativno malim izoliranim zajednicama koje se onda ujedinjuju u veće. Pri tome postoji veći broj takvih skupina koje su jedne drugima konkurencija. Vrlo se često između sebe časte vrlo grubim riječima i jedni drugima uskraćuju pravo da ih zastupaju.


Naš je cilj definirati odnos Roma prema državi, ali na taj način da Romi sudjeluju u stvaranju svoje budućnosti. Znači, oni moraju definirati vlastitu samoupravu. Mi moramo imati partnera među njima, s kim ćemo razgovarati. Mi ne možemo razgovarati sa 10, 20 skupina potpuno odvojenih koje ne žele jedna s drugom uopće komunicirati. Vrlo često ako jedne pozovete na sastanak drugi ne žele doći. Tako da je cilj snimiti postojeće stanje, ne samo koliko ima Roma, nego kolika je njihova zaposlenost, koliki im je životni vijek, od kojih bolesti boluju, koliko ima školovanih ljudi, koliko sa srednjom, koliko sa višom, itd... Kako riješiti pitanje vlasništva zemlje na kojima su njihova naselja? Najčešće je to potpuno bespravno građeno, ali treba uvesti komunalije, graditi ceste, uvesti vodu, struju, kanalizaciju, pitanje otpada... To su golemi problemi. 


Očekujete li otpor strategiji za Rome među Romima samima zbog bojazni od asimilacije?


-Znamo da Romi žive na osebujan način i sad je pitanje koliko imate pravo njih prisiljavati da se približe jednom drugom kulturološkom obrascu koji nije njihov, a opet da oni ne izgube svoju osobitost. U ovom trenutku sve romske zajednice, koliko god bile podvojene po ostalim osnovama žele biti dio društva u kome žive. Oni žele da njihova djeca idu u školu zajedno sa neromskom populacijom, većinskom, i da uče hrvatski jezik. Što je potpuno drugačije od drugih nacionalnih manjina, primjerice srpske ili talijanske koje žele imati svoje škole i zakon to dozvoljava i jasno podupire. Ovdje imamo drugu situaciju gdje Romi žele da im djeca idu u neromske škole. U principu radi se o školama gdje je nastava na hrvatskom jeziku. Kod Roma postoji niz specifičnosti koje zaslužuju posebnu pažnju, tako da je dobro da imamo posebni strategiju baš za Rome. Nemamo takvu strategiju primjerice za mađarsku, slovačku ili talijansku manjinu.


Romima treba pomoći. Njihova povijest je vrlo interesantna, a vrlo različita među grupama koji žive u Hrvatskoj. Neki su ovdje već 400 godina i više.


Postoji podatak da se prvi put spominju na ovom području 1362. godine...


-Tako je. Recimo, u međimurskoj županiji gdje ih ima najveći broj, bar što službene statistike kazuju, oni su tamo, većina njih, 4 ili 5 stoljeća. Dobar dio Roma došao je tokom Domovinskog rata. Između njih postoji određeni antagonizam, borba za nekakav prestiž, borba za primat tko će dobiti više novca ili tko će bitno utjecati na neki novi razvoj situacije. 

Važno je da u izradi te strategije sudjeluje struka. Tako da sam prvo pomogao u okupljanju većeg broja eksperata iz različitih ministarstava, ali eksperata iz raznih disciplina. Ne može samo jedna struka, samo zdravstvo ili samo školstvo to rješavati. Znamo da je bilo problema sa nekim školama u Međimurju. Romska djeca su htjela ići u osnovnu školu, roditelji su ih poslali, neromsko stanovništvo se pobunilo itd. Nije to problem samo obrazovanja. To je mnogo širi, opće kulturološki problem, problem odsutnosti tolerancije.

Kako ukloniti predrasude prema Romima?


-Protiv predrasuda najlakše se boriti znanjem. Međutim, to je proces. Mi moramo pomoći. Taj problem ne postoji od jučer, on ne postoji niti 10 godina, on je tu prisutan generacijama i Romima treba pomoći. Oni zaslužuju našu pažnju. Ali isto tako i međunarodna zajednica koja je uključena u te projekte, i ja pozdravljam to uključivanja međunarodne zajednice, mora shvatiti da ova zemlja ima i drugih obveza i drugih prioriteta i ne može se sva društvena pažnja isključivo posvetiti Romima. Ja sam među onima koji puno radi po toj osnovi i ne možemo očekivati da ćemo sad graditi infrastrukturu samo romskim naseljima kada u susjednom neromskom naselju također nemate, recimo, telefon ili struju ili cesta nije asfaltirana. Problemi su golemi i zbog toga i nastaju određeni antagonizmi i nerazumijevanja. 

Bio sam nedavno u jednom od romskih naselja. Tamo živi oko 1100 ljudi. Od toga je zaposleno samo četvoro. Podaci su katastrofalni. Imamo prvo problem da uvjerimo kritičnu masu romske populacije da njihova djeca trebaju ići u školu. Ma ne zbog nas koji nismo Romi, nego zbog njih samih. Jer samo tako će steći uvjete za poželjni život. I puno toga se promijenilo. U ovih par godina dobar dio romske populacije je počeo slati djecu u školu. I što se dešava? Škola nije bila spremna u smislu da prihvati djecu koja nisu bila dovoljno dobro pripremljena. Nisu znala recimo jezik, ne znaju hrvatski. Ili nemaju elementarne higijenske i radne navike. Ta djeca dođu jedan dan u školu, a onda ih nema tjedan dana.

Često se govori o predrasudama većinskog naroda. Međutim, što je sa predrasudama prema Romima u državnoj upravi?

-Ne mogu svjedočiti o predrasudi državne uprave. Ja kao i dobar dio građana ove zemlje sam nezadovoljan učinkovitošću državnu uprave. tako da mislim da se tu više radi o neučinkovitosti po potpuno drugim osnovama nego što bi netko nekoga namjerno diskriminirao.


Što je u sadržaju nacionalne strategije za Rome? Hoće li se moći, kad bude zgotovljena, primijeniti na sve pripadnike romske populacije?


-Cilj je učiniti takav plan na nacionalnoj razini koji bi pokrio sve aspekte i aktivnosti koje treba činiti i uskladio ih, izbalansirao ih. Idemo tako da znamo što nam je činiti, u kom naselju, hoće li se prvo graditi škola ili će se prvo graditi cesta, što je sa zdravstvenim osiguranjem i koje vrste škola nuditi toj djeci. Primjerice, znam slučaj: Jedna prekrasna curica završila je školu, postala je frizer. Ona traži posao. Preko telefona sve je dobro. Ali kada se pojavi onda ju poslodavac ne želi uzeti. To je gruba diskriminacija, ali to je dio nas, s tim se susrećemo svaki dan i pitanje je što učiniti? Ne može samo školovanje. Očito se tu radi o predrasudama, o cijelom kulturološkom kontekstu kojeg treba mijenjati. I mi moramo prihvatiti sve manjine, sve one koji su drugačiji od nas, bilo da pričamo o bolesnicima od AIDS-a ili pričamo o ljudima koji su manjinski po bilo kojem obilježju, a mnogi ih doživljavaju potencijalno opasnim ili pak toliko različitim od sebe da ih nisu spremni prihvatiti, bilo da idu s njima u školu ili da svoju djecu s njima šalju u školu, ili da se s njima bave u okviru nekih sportskih organizacija. Mi želimo stvoriti jedan takav dokument koji bi donijela vlada, strategije donosi vlada, ali i koji će ići i na čitanje u Sabor, znači i na javnu raspravu u Sabor, da bi nakon toga vlada usvojila takav dokument. To je princip donošenja strategije.

Hoće li vlada po toj strategiji, primjerice, stipendirati pripadnika romske zajednice na Pedagoškom fakultetu kako bi se po diplomiranju vratio u svoju sredinu i podučavao Rome na vlastitom jeziku?

-Apsolutno. To su ciljevi sadržani u tom materijalu. Materijal se priprema, ubrzano se radi. Sada smo u stisci s vremenom. Na čelu tima, u tehničkom smislu je gospođa Klajner koja je vršiteljica dužnosti vladinog ureda za nacionalne manjine i ona koordinira taj posao. Do kraja prošlog mjeseca trebale su sve radne grupe, ima ih desetak - petnaest, svoj dio materijala pripremiti i dostaviti gospođi Klajner. Ona je u suradnji s mojom savjetnicom za socijalna pitanja i nacionalne manjine gospođom Balabant trebala ovaj materijal za dva-tri dana zgotoviti, recenzirati ga, ujednačiti ga i ponovo poslati svim radnim grupama da se one o tome očituju i ja se nadam kroz dva tjedna da će taj materijal, u grubom, sirovom obliku, biti spreman. To su učinili eksperti različitih ministarstava plus vladini uredi. Kad to bude gotovo, do kraja godine, taj dokument ide u javnu raspravu, ide nevladinim udrugama koje se bave tim područjem, idu romskoj zajednici, različitim romskim udrugama. Zatim, idu međunarodnoj zajednici koja nam tu pomaže, ide različitim ekspertnim timovima koji su se tu spremni dodatno uključiti. Naš je bio cilj sažeti sve ono što u ovom trenutku postoji, još to dotjerati i učiniti kompatibilnim. Od toga je napravljen jedan povijesni kulturološki okvir i uvod a nakon toga dolaze podjele, poglavlja vezana za pojedina ministarstva. Nakon te strategije činit će se izvedbeni zakoni, podzakonski akti koji će ulaziti u pojedine detalje.


Što se tiče vašeg konkretnog pitanja, školovanje Roma da bi oni mogli učiti, da bi oni mogli podučavati, njihovo pedagoško osposobljavanje - to je u tijeku. Uveo se sistem da, primjerice, prvo imamo predškolski odgoj za Rome. Znači, mala škola koja je obvezna i omogućava Romima da se nakon nje lakše uključe u osnovnu školu. Problemi su tu veliki, ne samo sa Romima. Mi znamo danas da u Hrvatskoj samo 30 posto predškolske djece ide u vrtiće. 

To neće ići preko noći. Kada mali Romi završe tu školu, predškolu, treba im omogućiti da idu u osnovnu školu, ali vrlo često im treba kupiti knjige, kompletan pribor, pa im pomoći i da se uključe na primjeran način, kako mi mislimo, u neromsku zajednicu. Da steknu određene i radne i, recimo, higijenske navike.


Može li Vlada poticati lokalnu samoupravu da učini više ako su pitanju problemi Roma nego što je do sada radila, zato što nije željela ili zato što nije imala financijske snage?


-Vlada, državna razina vlasti čini sve, ali želi to činiti na smišljeni način, kroz strategiju. Ali, dobro ste primijetili, golem teret ili golema obaveza je na razini lokalne uprave. Ova materijal, strategiju koji mi pripremamo, ići će svim županijama, općinama gdje ima Roma da nam se očituju. One imaju puno iskustva. U nekim općinama i gradovima, velik dio problema koji muči romsku zajednicu je kvalitetno riješen. U nekim drugim problema ima više. Znači da postoji golema razlika u angažmanu lokalne i regionalne zajednice. Tamo gdje Roma ima puno više, kao što je primjerice Međimurska županija, veća će biti intervencija države i međunarodne zajednice. Mi imamo podršku međunarodne zajednice, koristimo i iskustva Rumunjske i Slovačke, do ljudi koji tu predstavljaju Europsku uniju i Ujedinjene nacije. Ima još nešto što valja istaknuti: Imamo neke konkretne projekte, recimo u Čakovcu. Država je investirala novac da se učini kulturni dom za Rome i u Zagrebu. Vlada je odobrila milijun kuna u ovoj godini da se podigne jedna cijela institucija. Nažalost to nije dovoljno odrađeno i ja sam među onima koji pritišće i gradsku vlast Grada Zagreba, isto tako i u Čakovcu, da kažu gdje je novac, što je učinjeno, i da ih potaknemo da taj posao odrade.


Kad očekujete da bi se taj program mogao početi primjenjivati u praksi i kad bi Romi trebali imati prve koristi od njega?


-Paralelno s izradom strategije čine se svi mogući napori, i na lokalnoj, regionalnoj i državnoj razini da se Romima pomogne. Nismo mi samo koncentrirani na izradi strategije. Radi se na dva kolosijeka: rješavanje aktualnih problema, radi se koliko se može, i radi se strategija koja će omogućiti da naš napor bude usustavljen. Koristimo iskustva Rumunjske, Mađari imaju vrlo dobar sistem, Slovaci... Ali nije isti odnos prema Romima u Francuskoj i u Hrvatskoj. Postoje neka obilježja romske zajednice u tim drugim zemljama koja mi moramo prepoznati kao različita. Treba u tom materijalu koristiti ono što je vezano za tradiciju i naše zemlje i romske populacije ovdje, što je vezano za njih i što je onda prihvatljivo.


Mogu li se očekivati bolji za Rome?


-Apsolutno. Ja se toplo nadam da ćemo tijekom slijedeće godine, i to u prvoj polovici imati konačnu verziju tog materijala. Jasno, ovisit će o svim tim skupinama zainteresiranih ljudi, koliko će biti aktivni, koliko ćemo moći, u tom mnoštvu različitih interesa podijeljene romske zajednice, njih okupiti oko zajedničkih projekata. Mislim da treba pomoći u razvijanju njihove nacionalne samouprave koja bi bila onda partner lokalnoj i državnoj vlasti, a ne da sad svaki Rom želi otvoriti školu ili vrtić. Moramo definirati prioritete, ali tu Romi moraju aktivno surađivati. U Ustavnom zakonu o nacionalnim manjinama predviđena je i samouprava nacionalnih manjina. Odnosi se to i na Rome.


Što ako predstavnici Roma i dalje ne žele surađivati međusobno, ne žele zajedno sudjelovati u programima koje im nudi vlada? Što će vlada napraviti u tom slučaju?


-Ja sam optimist. Razgovaram sada dosta često sa predstavnicima romskih udruga i mislim da kada oni svi shvate da smo mi spremni na jedan organizirani vrlo učinkovit način pomoći da će na njih biti veliki pritisak iz njihovih sredina da rade učinkovito. Osobno imam vrlo dobre odnose sa svima njima. Ja bih jasno volio da su oni između sebe u boljim odnosima. Mi nismo tutori, ali mi ćemo inzistirati kao vlast da se oni dogovore. Tu će trebati dosta napora, okupljati ih, uvjeravati. To je jedini put. Ja sam optimist. Međutim, to je proces koji traži vrijeme. Neće odmah teći med i mlijeko, ali ja vidim progres. Vidim da se vratila nada ljudima, da ima šanse, da se to može odraditi. Mislim da su i oni dovoljno strpljivi. Nije im jednostavno, a vrlo često zbog nerazumijevanja nije jednostavno ni njihovim prvim susjedima koji nisu Romi. Treba pomoći da i jedni i drugi prihvate potrebu da u zajedništvu, podupirući se i štujući stavove, jednih i drugih, idemo naprijed.
5. STRATEGIJA ZA ROME BEZ ROMA


Interview: Kasum Cana, predsjednik Centra za kulturu Roma u Zagrebu


Razgovarao: Goran Vežić
Kasum Cana, predsjednik Centra za kulturu Roma u Zagrebu, zamjera Vladi što nedovoljno konzultira Rome u procesu izrade nacionalne strategije za njih. Cana zamjera i Gradu Zagrebu na sporosti oko osiguravanja prostora za romski Centar za kulturu. Osnovnu zamjerku Romima - njihovu rascjepkanost u dvadesetak udruga - Cana smatra da će se prevladati na proljeće osnivanjem jedinstvenog romskog foruma u Hrvatskoj.

Bilo je dugo najavljivano da će do kraja godine biti izrađena nacionalna strategija za Rome. Kraj godine se bliži. Jeste li obaviješteni dokle se stiglo s tim poslom?

-Za sad mi nismo upoznati s nacionalnom strategijom za Rome, a niti u njoj sudjelujemo što je žalosno. Doduše, Vlada radi s pojedinim Romima koji govore globalno, a ne misle niti lokalno tako da trenutačno ne znamo što je s tom nacionalnom strategijom.


Rekli ste da Vlada ne konzultira Rome ali i da ipak, neke od vas, konzultira...


-Pojedince kontaktira koji služe za popunjavanje nekih rupa i tako... Ja sam jako razočaran s ovom vladom i njenim ponašanjima, istupima i praznim obećanjima... Mi znamo jako lijepo da je 20.studenoga na našoj nacionalnoj konferenciji, koju je organizirao Caritas iz Skoplja, bio prisutan i potpredsjednik vlade dr.Ante Simonić i da je rekao da će do kraja godine biti riješen prvi dio nacionalne strategije, a, sad, mi ne znamo ni koliko dijelova ima ta strategija.


Koliko sam vas razumio institucionalno, formalno, ni jedan Rom nije uključen u izradu nacionalne strategije...


-Ne, iz redova romskih udruga za sada znamo da nitko od nas ne radi, a tko predstavlja Rome odnosno tko rješava probleme Roma mi ne znamo. Ja se s potpredsjednikom Simonićem često vidim na raznim koktelima, ali nikad me nije pozvao da dođem, odnosno nikad me nije pitao za savjet što bismo mogli učiniti za tu strategiju. On jako dobro zna da je moja velika želja, kao predsjednika centra kulture Roma Hrvatske, da se u tu strategiju ugradi i izgradnja kulturnog centra koja bi sada bila najpotrebnija za Rome.


Potpredsjednik Simonić kaže da su sredstva za taj centar odobrena, ali da na tome ništa nije učinjeno zbog sporosti birokracije u gradu Zagrebu? 


-Mogu reći da se neki činovnici u Gradu Zagrebu ponašaju jako loše. Njihovi istupi su neodgovorni. Mene vuku od jedne kancelarije do druge... Po mom mišljenju Grad Zagreb i nema interesa da se otvori taj centar kulture. U Čakovcu je drugo... Tamo su njihovi organi na čelu s gradonačelnikom Brankom Šalamonom druga priča. Najvjerojatnije ćemo u Čakovcu prije otvoriti Centar za kulture nego u Zagrebu. Žalosno je da Zagreb nema razumijevanja za naše potrebe. Novac postoji. Milijun i sto tisuća kuna je namijenjeno za naš Centar, ali ukoliko se on ne iskoristi do 25.prosinca on će se izgubiti i nećemo znati gdje je otišao. Trebali su ga prebaciti na naš žiro račun da ga zadržimo dok ne prikupimo sva sredstva za izgradnju. Mi još nismo spremni za izgradnju. Zemljište nitko ne daje besplatno ali ima toliko napuštenih prostora koje bismo mi mogli obnoviti i napraviti Centar. Mi, kao i sve ostale nacionalne manjine imamo pravo na svoju kulturnu autonomiju i imamo pravo većinu upoznati s našom kulturom...


Je li ponašanju Grada Zagreba kriva tipična birokratska sporost ili se uz to može pridodati i podozrenje prema Romima?


-Nema volje za rješavanje ovog pitanja koje bi se moglo riješiti u roku od dva dana. Toliko je napuštenih zgrada u Zagrebu koje bismo mi mogli obnoviti. Milijun i sto tisuća kuna koje smo dobili bili bi dovoljni za početak. Onda bi se i vidjelo da Hrvatska zbilja poštuje manjinska prava. Inače, dosta smo razočarani i sa Zakonom o nacionalnim manjinama...


Što mu zamjerate?


-Najvjerojatnije mi i nadalje nećemo imati svog zastupnika u Saboru, makar nam to nije najbitnije pitanje. Kako bismo, uostalom, mogli dobiti predstavnika kad ne možemo dobiti ni prostor za jedan Centar za kulturu? Sramota je da ni u jednoj vlasti, od općine na više, Romi ne participiraju. Pitanja Roma rješavaju neki koji i ne znaju što su Romi. Mi smo između dva popisa stanovništva sa šest tisuća Roma skočili na deset tisuća Roma. Znači uspjeli smo među Romima postići da se oni više izjašnjavaju onako kako se osjećaju, da shvate da nije sramotno reći da si Rom. Po našem mišljenju nas Roma ima oko 40.000 u Hrvatskoj. Kad bi polovica od tog broja rekla da su Romi, i kad bi imali hrvatske dokumente, onda bi dakle, s 20.000, mi mogli imati i predstavnika u Saboru i predstavničko tijelo za sebe.

Koliko je odgovornost samih romskih udruga, kojih ima čini mi se 18, za takovo stanje?

-Odgovornost je i na njima, bez sumnje. Ja sam vam rekao da u njima djeluju pojedinci koji govore globalno, a ne znaju šta se događa lokalno, ni probleme u svojoj ulici... To me najviše ljuti kod tih romskih predstavnika koji bi željeli biti romske legende. Ja vam mogu priznati da ni nakon deset godina rada u Centru za kulturu Roma nisam dovoljno kompetentan za sve Rome u Hrvatskoj jer ima nekih krajeva koje ja nisam obišao, koje nisam upoznao i gdje s ljudima nisam razgovarao. Mene ljute pojedinci koji znaju dva sela pokraj Zagreba pa misle da razumiju probleme Roma u Hrvatskoj i da mogu biti njihovi predstavnici. Njima tek registracija u Ministarstvu uprave i pravosuđa daje legitimitet da kažu da su oni predstavnici Roma Hrvatske itd. Predstavljanje Roma je ozbiljna stvar, nije to šala ili igra. Mi moramo nešto napravit, krenuti s mrtve točke jer mi smo jedna nacionalna manjina koja je zadnja, s najmanje oprava i bez ičega.


Što bi se moglo napraviti da Romi imaju jedinstveno predstavništvo?


-Mi ćemo najvjerojatnije u ožujku, kad počne mjesec kulture Roma, o tome imati okrugli stvor i raspravljati o tome kako imati jedan jedinstveni forum Roma u kojem će biti uključeni svi predstavnici Roma. Inače od 1998.godine drastično je porastao broj romskih udruga jer im to dopušta zakon o udruživanju građana. Nekolicina ljudi lako osnuje svoju udrugu, kažu da su na razini Hrvatske, onda imaju osobu koja ih predstavlja - ali njih, a ne sve Rome u Hrvatskoj, važno je napomenuti...

Što biste vi unijeli u nacionalnu strategiju...

-Mi, Romi, bismo prvo trebali raspraviti o njoj, dati listu prioritetnih pitanja Roma jer vladini dužnosnici bez obzira na stručnost ne mogu znati romske prioritete. Ja sam žalostan da Grad Zagreb, koji je obećavao izgradnju infrastrukture za naselja Roma koji žive u Paramlinskoj ulici u katastrofalnim uvjetima, da nije riješio, a protekla je i druga godina od obećanja. U edukaciju Roma se jako malo daje. Mi smo često puta rekli hajdemo otvarati predškolske ustanove gdje će romska djeca učit hrvatski i romski jezik. Vidjeli smo što se dogodilo u Međimurju gdje roditelji Hrvati ne žele da im djeca idu u razrede s romskom djecom između ostaloga zato što ona ne znaju hrvatski jezik. Imamo probleme oko stanovanja i obrazovanja Roma, a najveći nam je problem dobivanja državljanstva RH jer bez državljanstva ljudi nemaju ni osobne dokumente. Mi imao 60 posto Roma koji u Hrvatskoj žive nelegalno, bez ikakvih dokumenata. To je sramota za hrvatsku državu. Ima puno točaka koje treba riješiti. Ja ne razumijem kako mogu nacionalnu strategiju raditi bez Roma?


Jeste li ikad Vladi postavili primjedbu u tom smislu - da se strategija radi bez Roma?


-Za sada nismo jer su oni najavili da prvi dio će biti gotov krajem ove godine i ja vjerujem da kad bude gotov da će nam ga dati da ga pročitamo i da vidimo kakva je strategija. Onda bismo tražili da u drugom dijelu obvezno sudjelujemo. Mi bismo rado dali i primjedbe i savjete.


Je li i sama činjenica izrade strategije znači signal da Romima nastupaju bolji dani?

-Teško je to reći jer ova vlada nema rješenja. Ona je stručna , ali nema rješenja za Rome. Sa strategijom ćemo vidjeti što dobivamo. Nama je za sada najvažnije da se pokažemo tko smo jer po anketama 40 posto hrvatskog društva ima negativno mišljenja o Romima. Skoro 50 posto ih ne zna tko su Romi. S našim Centrom kulture društvo bi znalo više o nama i onda bismo mi mogli razbijati negativne stereotipe o nama.
6. NEMA OPRAVDANJA ZA SEGREGACIJU

Interview: Bojan Munjin, voditelj Odijela za civilno društvo Hrvatskog helsinškog odbora

Razgovarao: Stojan Obradović
Općinski sud u Čakovcu donio je (nepravomoćnu) presudu kojom se odbija tužba roditelja 57 romske djece protiv Ministarstva, prosvijete i sporta , Međumurske županije i četri osnovne škole iz te županije, zbog nezakonitog organiziranja nastava za romske učenike odnosno njihovog raspoređivanja u posebne razrede u kojima se nastava provodi po skraćenom nastavnom postupku. U obrazloženju odbijanja tužbe sud tvrdi da romska djeca nisu rapoređena u posebne razrede na osnovu svog rasnog i etničkog porijekla, te da se nastava u svim odjeljenjima odvija po istom nastavnom planu i programu. Na pomoći roditeljima u zaštiti prava njihove djece, angažirao se i HHO.

Kako komentirate ovu presudu i njeno obrazloženje? Da li se ona po vašim saznanjima zasniva na nedvojbeno utvrđenim činjenicama?

- HHO je upoznat sa slijedećim činjenicama:

1. Ukoliko su romska djeca stavljena u odvojene razrede zato što "ne poznaju u dovoljnoj mjeri hrvatski jezik”, što jest službeno tumačenje školskih vlasti, onda je indikativno da provjera sposobnosti pri upisu u prvim razred nije učinjena za svu djecu prema istom kriteriju.

2. Svako odvajanje jest po definiciji segregacija i ona konzekventno vodi diskriminaciji zbog niza neželjenih posljedica: osjećaj izoliranosti, distanca okoline, obilježenost, nemogućnost socijalizacije, obrazovno zaostajanje. Svi međunarodni standardi govore bezuvjetno protiv bilo kakve segregacije, a odluka američkog vrhovnog suda iz 1953. u istom slučaju segregacije u školama za obojenu djecu (slučaj Brown) kaže da segregacija motivirana bilo kojim dobrim razlogom rađa samo loše posljedice koje prevladavaju u odnosu na dobre namjere.

3. Učiteljice u “romskim” razredima izrijekom su rekle da u takvim razredima djeca u 5 razred prenesu samo 20% znanja iz prva četiri razreda.

4. Ukoliko je početno zaostajanje razlog za odvajanje djece u prva četiri razreda, zašto u odvojene razrede idu mali Romi i u šestom razredu u nekim međimurskim školama?

5. Ako je predškolsko znanje problem zašto Ministarstvo prosvjete kao službeno jedino odgovorno nešto nije poduzelo: direktorica Suvaga izrijekom tvrdi da je 6 mjeseci dodatne nastave od dva sata tjedno dovoljno da svako dijete stigne ostalu djecu.

Da li se HHO namjerava angažirati i pomoći evntualno oko daljenjg toka procesa odnosno žalbe višim sudskim instancama? Da li je moguće osigurati neke dodatne ekspertize na osnovu kojih bi se ovaj problem mogao što cjelovitije sagledati i ocjeniti?

- HHO ce u prvom redu biti angažiran oko svog temeljnog mandata: monitoriranje statusa Roma na terenu i zagovaranje njihovih prava kod nadležnih tijela. Nakon dosadašnjih istraživanja neovisnih prosvjetnih stručnjaka i desetina razgovora na terenu. kao i konzultiranja pravne literature, sadašnji uvid je primjeren za suvereno zaključivanje o slučaju.

U izvođenju dokazanog postupka pred sudom čini se da je jedan od krucijalnih poteza bio odbacivanje ocijena o segregaciji romske djece koju je dao pučki pravobranitelj Ante Klarić iako je upravo njegova institucija svojevremeno službeno izašla sa analizama i ocijenama o diskriminaciji i segreagaciji romske djece (a te su ocjene još proljetos bile prezentirane na godišnjoj konferenciji ombudsmana u Vilniusu). Što je, po Vašem mišljenju, tome razlog ?

- Gospodin Klarić je očito procijenio da javna napetost oko cijelog slučaja nadilazi njegove snage i vjerojatno je zato povukao službeni iskaz koji je sam potpisao.

Da li bi se slične tužbe u vezi problema Roma mogle podići i vezano za nemila zbivanja koja su se početkom ove školske godine malim Romima dogodila u Držimurcu ili pak presuda suda u Čakovcu zapravo pokazuje da je takva sudska borba besperspektivna?

- Pravna borba oko segregacije je duga: evropski sud u Strasbourgu već tri godine odlučuje o istom slučaju u Češkoj, u Bugarskoj i Rumunjskoj situacija s pravima Roma ide sporo, a podsjećam da je prva pravna borba za prava crnaca počela tridesetih, značajnije uspjehe postigli su pedesetih, a kakvu takvu zaštitu počinju imati tek sedamdesetih.

Kako po Vašim ocjenama uopće reagiraju relavantne državne i društvene institucije kada je su u pitanju problemi Roma i šta bi tu trebalo nužno mjenjati?

- One, dokazano djeluju mlako i sporo i tek javna halabuka je natjerala potpredsjednika Vlade RH Simonića i ministra Strugara da odu na to područje i nešto obećaju. Mi smo zemlja s malo kulture za različitosti i stalni pritisak kroz institucije ili od strane nevladinih organizacija na dugi rok to može promijeniti.

U pripremi je nacionalni program za Rome. Što bi po Vašem mišljenju bili neki ključni i nezaobilazni sadržaji koje bi takav program morao imati?

- Jedan konkretan korak vrijedniji je od stotine stranica programa. Dobro je da se takav program napravi, ali spremnost da se zaista jednoj grupi pomogne biti će presudna. Inače, inzistiranje na obrazovanju i program zapošljavanja smatram presudnim u takvom nacrtu.

Kakve su Vaše ocjene o tome kako su mediji pratili ove posljednje probleme oko Roma (npr. slučaj Držimurec) i na koji način bi se moglo evantualno pokrenuti neke pozitivne kampanje u vezi tih problema ?

- Pokazalo se sretnom okolonošću postojanje televizije kao tehničkog izuma: tek slike razjarenih roditelja koji su blokirali školu uznemirili su savjesti i mediji su, rekao bih, imali razumijevanja. Puno veći problem su male mržnje koje svi držimo na dnu ormara, a mediji nemaju petlje te ormare otvarati.

7. English Summary
1. RELATIONS TO MINORITIES IS CONFRMATION OF DEMOCRACY 


Interview: Croatian president Stipe Mesic 


Interviewed by: Stojan Obradovic

Following adoption of Constitutional law on minorities which drew much attention from local and international public, Croatian president Stipe Mesic gave exclusive interview for STINA informative-education service for rights of national minorities and inter-ethnic tolerance. 


President Mesic said in the interview that relations to minorities is a confirmation of democracy of the country and expressed his pleasure that Constitutional law was adopted. However, he warns that talks in parliament regarding that law weren't something democratic public should be proud of. 


Emphasizing that minorities are not reason for fear, but fortune which must be protected, president Mesic called on democratic public, especially politicians, to give their full contribution to development of democratic pratice and the spirit of tolerance.

2. WHY AND WHAT KIND OF POLITICAL REPRESENTATION OF MINORITIES 


By: Dr. Sinisa Tatalovic

Political representation of ethnic minorities, which considerably characterized adoption of Croatian constitutional law on rights of national minorities, are constant challenge even in the countries with rich democratic traditions. Experience shows that individual political rights aren't always enough alone to represent ethnic differences. Therefore, special political representation of ethnic minorities isn't in itself conservative and retrograde as some want to paint it but, under some circumstances, indispensable. 

3. TOLERANCE BEGINS WHEN WE ADMIT TO PREJUDICES


Interview: director of Media Diversity Institute in London Milica Pesic

Interviewed by: Stojan Obradovic

In countries which had ethnic conflicts, like area of former Yugoslavia, media should have a key role in promoting tolerance and transformation of these societies from political into civic. 


However, research shows what media are still unable for such a role and that hate speech is still a an everyday occurence, with ethnic diffenes being always a potential source of insurmountable political differences and conflicts. 


In order to overcome such sterotypes and prejudices, important is the process of constant and whole education of journalists as well as laying out professional standards and rules. 

4. OUR AIM IS FOR ROMA TO PARTICIPATE IN CREATION OF THEIR FUTURE 


Interview: dr. Ante Simonic, vice president of Croatian government


Interviewed by: Branko Galic

Croatian government announced it would draft a document with preliminary name Strategy for Roma by the end  of the year. It is expected to define goals of state in solving Roma problems. As dr. Simonic said, people who work on this national strategy also expect active contribution from Roma. He emphasizes the problem of division among Roma who are scattered among their 20 organizations, but also stresses his optimism that Roma will have to show cooperativeness and credibility before their own communities due to government's intentions to gruadally resolve all Roma problems

5. ROMA STRATEGY WITHOUT ROMA PARTICIPATION IN IT


Interview: Kasum Cana, president of Center for Roma Culture in Zagreb


Interviewed by: Goran Vezic

Kasum Cana, president of Center for Roma Culture in Zagreb, says Croatian government is inadequately consulting Roma in the process of creating a national strategy for them. Cana also says that Zagreb is slow in securing space for Center for Roma Culture. Cana thinks that basic criticism to Roma – their division into twenty distinct associations – will be surpassed in Spring with foundation of united Roma forum in Croatia. 

6. THERE CAN BE NO JUSTIFICATION FOR SEGREGATION

Interview with Bojan Munjin, head of Department for civic society of Croatian Helsinki Committee 

Interviewed by: Stojan Obradovic
Municipal court in Cakovec passed verdict, which can still be overruled, turning down segregation charges raised by parents of Roma children. However, disregarding final outcome, this case is important because it shows increase in struggle to aid Roma status in Croatian society. It is a difficult and long fight (similar situation is in other European countries), but constant keeping of these problems in the spotlight and pressure through system institutions can change these issues in long-term.

� EMBED Word.Picture.8  ���











1

- 20 -


_1083496664.doc


EDUKATIVNO-INFORMATIVNI SERVIS ZA PRAVA MANJINA



I



MEĐUETNIČKU TOLERANCIJU
















